REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIAND

TRIBUNALE ORDINARIO [} STENA

SELZIONE UNICA CIVILE

Il Tribunale, in persona del Giudice Unico, || NG o coocsso la seguente
SENTENZA
nella cansa civile di 1 grado iscrtta al n. -:I;:I ronlo generale per gli affari contenziosi
dell'anno 2009, trattenuta in decisione all udienzs del 12, 10,2021 e vertente
TRA
. i oo el Jegale appresentznte [T

clethivamente domicibiata in Roma, _ n [l presse e nello studio dell wvy,
I i rappresenta e difende per procura in calee all’afto di citazione

ATTRICE

E
N . in: persona del legale rappresentante pro
remporre, elettivamente domiciliata in Siena, |GGG 0c::o © nello studio dell®avy

B chc o orapprosenta e difende per procura allegata alla comparsa di costituzione ¢

riSposti
CONVENUTA

OGGETTO: contratti bancan.,

MOTIVI DELLA DECISIONE

1. Con atto di citazione, ntualmente notificato i data 2562019, Matrice ha convenuto in
eiudizio L | o icndo che:
- intratteneva con La ||| R - B | opporto di conto comente
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n. I (in precedenza cfc n [
- detto rapporto era nullo per carenza di forma scritia;

- la Banca aveva violato la disciplina in materia di informativa precontrattuale (non
provvedendo alla consegna di fogli informativi, avvisi ed eventuali guide, trattandosi di contratto
concluso fuori sede) & non erano stati nel contratto compiutamente indicati il TAN, il TAE e il
TAEG;

- dl rapporto di conto corrente erano inoltre stati applicati interessi uliralegali non pattuiti per
iscritto, interessi anatocishicl e usurar, nonché spese @ commissioni di massimo scoperto illegittime;

- Mistituto d eredito convenuto aveva altresi esercitato lo iy variondi senza 1l nspetto delle
disposizioni normative vigenti ed applicato | “giorni valuta™ in assenza di valida pattuizione;

- gl madempimenti imputabili alla Banca le avevano cagionato un danne. da considerarsi i
Fe ipsa, di € 10,000,00,

Premesso ci1o, |"attrice ha chiesto:

“Voglia codesto [Hme Tribunale adite, disattesa ogni contravia istanza, deduzione ed
eccerione casi gindicare: fn via preliminare: previa ogni opportuna statwiziong in fontta @ di mitto,
accertare {'illegittima formazione del saldo negativo per Lo |GGG
rapporto di conte corrente n. _.:u':'rr data del QIT2000 ¢ pari ad Euro 24,004, 49, per
futti @ mativi e le causali esposte e, per (gffeito, dic higrare che a tele data i salde del conto
correate o || R+ o 24.004,49 doved essere azzeraio e preso guale salde iniziale per il
ricaleols delle partite di darelavere: In via principale @ previa ogni oppoerfuna staiuizione in fatto ¢
in diritte, accertarve ¢ dichiarare la nuflita ex 117, primo, terzo ed oftav o comma, TUR. del
rapporte di conte corrente ., - rapporti df affidamento in exse regolati , per tusti
mativi ¢ le causall espoxste e, per 'effetto, ordinare la rideterminazione del saldo del conto corvente
n. [ o Depplicazione del e.d saldo zevo, nella misura dell importo di € 5537000 , o
nelfa miswra che dovesse exsere accerfala i corse df cause ¢ o sepwito d consalenzo fecnion
dnflicio, olire fnteressl legall ¢ rivalutazione monetaria e, ordinando | altresi, alla Banea
conveniia of computare o credite della Societd, su de tto rapporio, e pariite indebitamente
applicate dalla Banca sul ofc n. T iicressi legali o partire dalla daia di ogni addebite
o pagamento fo, in subordine, dalla datg o notifica dell ‘oo di citazione) sine all ‘effettive
soddisfo, ovvero alla diversa o maggior somma che verra ritemta of ginstizia anche a seguito di
CTL; e via subordinata © previa ogni opporfuna statwizione i forto e in dinite, accerfare e
dichiarare (1) la nellita pargiale delle clowsole contrattuall del contratto dif conto corrente n.
I - i oconiratii di apertira of credita i esso regolat imerenti § 0 illegittimita e lo nallita
delle pratiche di modifica willarerale sfavorevale delle condiziond ecornomiche, usirg, analocismo,
antergazione ¢ postergazione delle valure, applicazione i commissioni di massimo scoperio ed
altre commissiont anche ad esse assimilabili, spese ¢ indebito arricchimento e per 'efferto ordinare
la rideterminazione del salde del conta corvente n. || s¢ non nella misura di € 32,358,407,
ferma [applicazione del c.d. saldo zero,in quella che dovesse essere accertata in corsa di causa e a
seguite di consulenza tecnica d ufficio, oltre interexsi legali € rivalutazione monetaria ordinamdn,

altrest, alla Banca convenuta di computare a credito della _ 51 et

rapparto, le pariite indebitamente applicate dallo Banca sul ofe n. [ RnIea fegali
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partire dalla data di ogni addebite efo pagamento (o, in subordine, dalla data di retifica dell atto
di eftazionel sino all '.'._J.!'?é'.r.'."rr:l soddisfo, ovvera alla diversa o maggior somma che verra ritemita di
pinstizia anche a seguito di CTU: - In estremo subordine: gualora il conto corrente n. || TR
dovesse risultare chiwse nelle more, accertare ¢ dichiarare la nufling ex 17, primo, terzo ed ottave
comma, TUB del rapporto di conto corvente n, || d¢i relarivi contratti di affidamento ivi
regalati, per futti | motivi e le causali esposte e, per Vefferto, condannare la ]
B i crsona del legale rappreseriante pro tempore, a corrispandere all atirice ferma
Vapplicazione del saldo zevo alla dota dell '] 102000, ja somma complessiva df € 53.370.00,
ovvern in gquella magginre o mineore somma che verra ritenuta di giustizia ed accertata nel corso
del presente procedimento, oltre interessi legale ¢ rivalwtazione! oppure, gualora il conto corrente
u-:.l'm'r.'.'.r.e risultare chivso nelle more, accertare ¢ dichiarare (1) la naliita parziale delle
clousole contrattuali del contratto di conto corrente n. |G increnti | tassi d interesse
ultralegali, per violazione dell'art. 1419 c.c. e 117, gquarto comma, TUB, ovvero inerent] alle altre
condizioni economiche per vielazione degl arr, 1283, 1346, 1815 ¢, 6dd cp, della L n
fsA996, 120 TUB, nonché dell’are. 2-his delfa L. 272009, il Villegivimita e la nullita delle
pratiche di usurq, applicazione df tassi di interesse ultralegali, anatocisme, anlergazione ¢
posterpazieme defle valute, applicazione di commissioni di masyimo scoperto o commissiond ad esse
assimilabili, spese ¢ indebito arricchimento e, per {¢ffetto, condannare la _
B o pondere all atirice [mporto df € 34.764, 34, ferma applicazione del saldo
zevo alla data del 1102009, o nella misura che dovesse tassi d interesse wltralegali, per violazione
dell ‘art. 1419 c.c. e 117, guarte comma, TUB. ovvero inerenti alle altre condizioni economiche per
viedazione depli arte, 1283, 1346, 1815 co.. 644 cp., della Lon 1081996, 120 TUB, nonché
dell art. 2 bis della L. 2/009 @i illegintimivg e la nullita delle pratiche di uswrea, applicazione di
fasst df imteresye wltralegali, anatocisme, antergazione e postergazione delle valure.applicazione di
commissiont  di massime  scoperto o commivsiont qd  esse gusimifabili,  spese e indebito
arricehimento, ¢ per | effetio. ordingre la rideterminazione del saldo del conio corrente I
ferma 'applicazione del c.d salde zevo, nella miswra di € 54.764.54 , oppure in quella che dovesse
exsere gocertald in corso di cousa ¢ a segeito di consulenza teenica o ‘ufficio, oltre interessi fegali e
rivalutazione monetaria e, ordinande . altresi, alla Banca convemra i computare a credito della
I o ciio rapporto, le partite indebitamente applicate dolla Banca
sl o/ 0. | con interessi legali a partire dalla data di egni addebito efe pagamento (o, in
suhordine, dafla data di netifica dell 'atto i ot azione) sino all effetitve soddisfo, ovwero alla
diversa o maggior somma che verrg piteiuta di ptistizia anche g sepidto i CTU: il via
wlteriormente subordinara @ nella denepara ipotesi in cud non dovesse essere accertata o nullind
parziale, accertare e dichiarare con riferimento al contratto df conte corrente per cul @ causa (1)
Vinefficacia delle modifiche wunilaterali, sfovorevoli per Dattrice delle condizion] economiche
appartate wnilaterafmente dalle comvenuta nonché errata applicazione in concreto  delle
condizioni economiche pattuite sul conto corrente .|| R - viclazione degli ari. 118 TUR,
1283, 1346, 1815 c.e, 120 TUR, 644 c.p., della L. n. 087996 e dell'art. 2 bix della L, 22000 (i)
exsere accertala in corse di causa e a yeguito di conswlenza fecnica d ‘ufficio, oftre interessi fegali e
rivalutazione manetaria; | n ogm case ; accertare che o ||| GG
ha applicato all attrice, sia sul rapporto df conto corrente, sia sugll affidament | in esso regolar,
interesst asorary @ dichiarare o diovido con fiferimento o defla rapporo alcan ieresse ex arf,
I815, comma secondo, cod. civ, con decorrenza dalle data i apertura de | rapporta Ulin ogni



case; condannare , infine, la medesima Banca ol risarcimento in fovore dell'atfrice df tadti | danni
che allg stessa sono derivati per non aver potulo disporre df maggion pisorse fingnziarie, oveero
danni da liguidarsi in via equitativa dalf Tl Tribunale adito nelle misura df € 100,00 /o nella
diversa misura, maggiore o minore, da guamificarsi in corso di causa anche sulla base di apposita
consilenza legale, oltve inferessi legali, vittovia i competenze infegrali, spese, ¢ rimborse del
contributo unificaro™,

Si & costtuita in siudizio | . 2 quale ha eccepito, in via pregiudiziale,
I"imammissibilith della domanda di accertamento proposta dall®attnce e, nel mernito, la prescrizione
det diritti azionati, nonché 1'infondatezza delle doglianze attoree, chiedendone IMintegrale ngetio.

2. Giova premefiere, ai finl della dehimotazione del thema decidendnm, che atince ha
instaurate il presente giudizio al fine di far dichiarare la nullith del contratto di conte corrente n.
B o prccedenza cic o I per carenza di forma scrita, nonché per accertare
'applicazione, da parte della banca convenuta, di competenze illegittime al rapporio di conto
corrente suindicato,

Onde fugar qualsiasi dubbio sul punto, & appena il caso di nlevare 'mammissibilitd di
un’eventuale domanda di rpetizione delle somme asseritamente addebitate illeginimamente con
riferimento al conto corrente oggetto di causa {domanda che, nel caso di specie, & stata proposta a
condizione della sopravvenuta chivsura del conto in corso di causa), posto che ¢ pacifico che il
conto corrente di cui raftasi £ia ancora aperto.

E’, viceversa, pienamente ammissibile la domanda proposta dal correntista, wvolta a far
dichiarare la nullitd del titolo su cui 51 basano gli addebiti effettuati da parte della banca. avendovi
1"attrice interesse allo scopo eventualmente di recuperare una maggore disponibilitd di credito, nei
ltmiti del hido accordatole (cfr. Cass. n. 2164672018, “In tema df comto corrente bancario, lassenza
di rimesse volutorie exeguite dol corventisla non esclude Dimtergsse di guest all'aecertamento

pidiziale, prima dello chinsiera del condo, dello medita delle clowsole anatoctstiche e dell entita del
saldo parziale ricalcolato, depurate delle appostazions illegitfime, con ripetizione delle somme
illecitamente riscosse dalla banca, attese che fale interesse miva al consepwimento df un riswliato
utife. piuridicamente apprezzabile e nen attingibile senza la pronuncia del giudice, consistente
nell‘'esclusione, per il future, di annetazioni illegittime, nel ripristine oi una maggiore estensione
dell‘affidamento concessogh ¢ nefla viduzione dell importo che fa banca, wma volta rielaborato il
sctldo, porra pretendere alla cessazione del rapporta’”),

2.1. Tanto premesso, deves: ricordare che, pel gindizi promossi dal “cliente” - corrennsi o
mutuatario - per for valere la nullita di clavsole contrattvali o Millegittinntd degh addebiti in conto
corrente, in vista della ripetizione di somme richieste dalla banca in applicazione delle clausole
nulle 0. comungue. in forza di prassi illegittime, grava senz’altro sulla parte attrice innanzitutto
|"oncre di allegare in manicra specifica 1 fatti posti alla base della domanda e, in secondo luogo,
I"onere di fornire la relativa prova. Infatt, in ossequio alle regole gencrali in tema di onere della
prova di cui all*art. 2697 ¢.c., in caso di ripetizione di indebito meombe all attore fornire la prova
non sole dell’avvenuto pagamento ma anche della mancanza di cousa debendi ovvero del
successivo venir meno di questa (cfr. ex muins Cass. n.  1129472020). Sicché, il correntista che
mtenda far valere 1l carattere indebito di talune poste passive - assumendo che le stesse siano il
portato dell’applicazione di interessi usurari o di clausole imposte unilateralmente dalla banca a
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seguito di illegitimo esercizio di oy variand:, ovvero dell’addebito di spese, commissioni o altre
“voci” non dovute - ha lo specifico onere di produrre non solo 1] contratio costitmente il molo del
rapporto dedotto in Lite, ma anche gli estratti conto periodict dalla data di avvio del rapporto.

Peraltro, la Suprema Corte ha avute modo di evidenziare che onere della prova grava sul
correntista attore non solo allorquando lo stesso agisca per ottenere la ripetizione di somme
indebitamente pretese dalla banca, ma anche nel caso in cui il medesimo correntista promuova mera
azione di accertamento negativo (cfr, Cass. 9201/2015; conf. Cass, n. 20693/2016).

NE, in senso contrario, potrebbe invocarsi una gualche difficoltd del correntista efo mutuatanio
di disporre  della documentarione relativa al contratll  soltoscritti ¢, in particolane,  alle
movimentazioni ed annotazioni effettuate in conto corrente. Ed infatti, il titolare di un rapporno di
conto corrente o di motuoe, guale parte contraente. non pud non avere la disponibilita del documento
contrattuale, anche alla luce delle previsioni di cui all’ar. 117 T.U.B.; inolire, la disciplina di
settore contempla il diritto del medesimo correntista di ricevere penodicamente gli estratti riportanti
tutte le annodazioni eseguite in conto corrente nel penodo di riferimento e le condizioni in concreto
apphicate (cfr. Cass, n, 33009/2019: “*Nei rapporti i conto corrente bancario, il cliente che agivea
per attenere la restituzione deile somme indebitamente versate in presenza di clausole nulle, ha
Ponere di provare Uinesivienga della cousa giwstificativa dei pagamenti effeituati mediante la
produzione del contratte che contiene siffarte clausole, senza poter invecare il principio di
vicimanza defla prova al fine di spostare deito onere in capo alla banca, fenwto confo che tale
principio non frova applicazione guando ciascuna delle parti, almeno di regola, acquisisce la
dispenibifitg del decumento al momemto della sua vortoscrizions™).

A cit si aggiunga che, con riferimento ai rapporti bancan, il legislatore accorda al “cliente™ un
utile strumento per ottenere dalla banca In documentazione relativa @ rapporti intrattenut ed alle
operaFion poste in essere, previsio dall®art. 119, ultimo comma, del d.lgs. n. 385/1993 (T.UB.). In
un contesto di tal tpo, il “cliente-attore”, avendo uno specifico strumento per procurars: la
documentazione relativa alle operazioni poste in essere nell’ambito dei rapporti intrattenuti con la
banca. intanto pud avvalersi del rimedio di cur all’art. 210 c.p.c.. in quanto deduca e dimostn di
essersi tempestivamente attivato per oitenere, ex art. 119 T.U.B., la consegna della documentazione
bancana necessana per gl accertamenti richiest e di non aver ottenuto fattivo fscontro (cir. sul
punto la recente Cass. n. 24641/2021). In particolare, il diritto del cliente di ottencre dall'istituto
bancano la consegna di copia della documentazione relativa alle operazioni dell'ultimo decennio ha
naera di dirine sostanziale la cwi wela & prevista come situazione giuridica «finales, ¢ non
strumentale, sicché per il suo nconoscimento non assume alcun rilievo Potilizzazione che il cheme
intende fare della documentazions (Cass. 19 ottobre 1999, n. 11733; Cass. 13 luglio 2007, n.
15669); pertanto, ai sensi del quarte comma dell’art. 119 cit., il cliente, o chi per lui, ha diritto di
ottenere copia degli estratti conto relativi agh ultimi dieci anni che pur la banca eli abbia
periodicamente (rasmesso,

depositati: contratto di apertura del conto comrente e concessiong di aflMdamento dell™ 104, 2003
dichiarazione richiedenti fido 3.02.2004; condizioni economiche del contratti ¢i conto corrente del
13052004, nchiesta di  alfidamento e concessione  del 21062004, nchiesta  concessione
affidamento 200102005, concessione affidamento del Z6 102005, richiesta di affidamento del
4. 10.2007; concessione affidamento e condizioni economiche del 9102007, condizioni
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economiche del 31,03, 2008; richiesta di affidamento del 13.04.20014; nchiesta di affidamento del
JL102004:; modifica condiziom  contrattuali 13.11.20014; contratto ds credie 14112014
condiziont contrattuali 17.11.2014: richiesta di affidamento 13.10.2015; estratti conto dal primo
trimesire 2008 al secondo irimestre 2014,

A proposito della carenza degli e.c. iniziali, deve sottolinearsi che sarebbe stato onere del
correntista produrre 'intera sequenza degli estrathi conto, provando i fathi costituitivi posti a
fomdamento della domanda, sicché nom @ applicabile il principio del od. “saldo zero™ al ncaleolo
efleifuato dal C.T.1,

E. imfatt, come gl detto, in tema di ripetzione di indebito, ovvero di accertamento della
nulhtd parzale del contrato e del saldo da rnicalcolare (clr. sul punto Cass. n. 2385272020, secondo
cui le considerazioni sull’onere della prova sono le medesime tanto in caso di azione di condanna
esercitata dal correntista, quanto di azione di mero sccertamento), vige il gencrale principio
dell’onere della prova ex art, 2697 c.c..

Cit vuol dire che, assunta 'esistenza del contratto scritto di conto corrente, |'attore in
ripetizione che alleghi la mancata valida pattuizione delle competenze addebitate, sia onerato di dar
prova dell’assenza delln cawsa debendi attraverso la produzione in giudizio del documento
contratiuale: & atiraverso lale seritto, infatt, che il correntista dimoestra la mancanza, nel contratio,
della pattuizione delle voci rappresentate come illegittime e la conseguente loro nulliti.

A tal proposito, la Cone di legittimitd ha, condivisibilmente, affermato che “Erra dungue, la
socield altrice, allovguande riversa Fonere della prova relativa alla documentazione del contralto
stlia banca. Né appare concludente if rilievo, svalio dalla ricorvente, circa il fatio che essa, prima
dell‘introduzione del giudizio, avesse richiesto alla banca la consegna del documento confrattianle
in gquestione, giusta Fart, 119, comma 4, tub. Infaiti, a prescindere da ogni wlteriore
cemsiderazione guanto alia comtestata esistenza dell'obblige, da parte deilo banca, ot oremperare
alla richiesta di ostenstone di un documento che risaliva a pia di diect amni prima (il contratto era
anteriore all'anna 1993, come rilevata dalla stessa societd istante: ofr. pag. 13 del ricorso), i che
rileva, mella presente sede, & che la ricorrente non abbia offerto, nel corso del procedimento, la
prova di cui erg onerata " (Cass. n. 3300972019).

Parimenti, la carenza degli estratti conto iniziali va “a discapito™ del cormrentista, sieche, in
assenza di diverse evidenze, 1l conteggio del dare e avere deve essere effettuato partendo dal primo
saldo a debito del chente di cm si abbaa evidenza (Cass. n. 2385272020, che nchiama a sua volua
Cass. 2 maggmo 2019, n. 11543 ait; cir. pure Cass. 28 novembre 2018, n. 30822 at.. nella cui
motivaziong si rileva la necessith di far luogo al ricaleolo dei rapport di dare e avere «partendo dal
primo  saldo a debite del cliente documentalmente  riscontratos); dlaltronde, la mancata
documentazione di una parte delle movimentazioni del conto, il cui saldo sia a debito del
correntista, non esclude una definizione del rapporto di dare e avere fondata sugli estraiti conto
prodotti da una certa data in poi.

Ed, infatti, “eve sia if correntista ad agive in gindizio per lo ripetizione ¢ o prime degli
esfraiti confo prodotti rechi un saldo iniziale a swo debito, & del pari legittimo ricostriire i
rappario con le prove che affrano indicazions certe e complete e che diane ginstificazione del saldo

rifertte a guel momento; & inoltre possibile prendere in considerazione guegli ulteriori elementt che
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consentana i affermare che i debito nel periodo non documentato sia inesistente o inferiore al
setledo iniziale del primo degll extratti conlo prodotti, o che addirittura in guellarco df lempo sia
meturater wn credite per f cliente stesso; in moancanza df elementi ned due senst ndicati doved
assumersi, come dato df partenza per la rielaborazioni delle successive operazioni documentate, il
detto saldo™ (Cass. n, [ 1543/2019),

Da ultimo, deve rilevarsi che in_atti non nselta alcuna richiesta svanzata da parte attrice prima
del mudizio, a1 sensi dell’art, 119 T.UB.; infatt, il doc, n. 2 pit volte citato nell "atto introduttivo
non & stato allegato, come comettamente rilevato anche dal C. T, mentre | documenti nn. 29A ¢
298 {lascicolo attoreo) conlengono una richiesta di pagamenta indirizzata alla Banca ma non una
richiesta di ostensione documentale.

In ogni caso, essendo, per quanto detto, possibile procedersi al ricalcolo, sulla base della
documentazione prodotta dalle parti, "ausiliano del giudice — sulla scorta di arpomentazioni che
appaiono pienamente condivisibili e scevre da emmon — ha operato il conteggio richiesto con
riferimento al periodo che va dal primo estratto conto depositate sino alla data dell’ultimo estratio
conto prodotio,

Y. Quanto alla preliminare eccezione di prescrivione sollevata da parte convenuta, si
rammenta che la gunsprudenza di legittimith, a Serioni Unite, componendo un precedente
contrasto ha affermato il seguente principio di diritto: «lonere di allegazione grovante sull'istituto
di credite che, convenuto in gindizio, voglia opporre leccezione di preserizione al correntisia che
abbia esperite Vazione di ripeiizione di somme indebitamente pagate nel corse del rapporio di
CONto corvente assistite da am apertura di credito, ¢ soddisfatte con Uaffermazione dell‘inerzia del
fitnfare del diviveo, e la dichiorazione of volerne profittare, senga _che sig anche necessgrio
Vindicazione _di_specifiche rimegse solutorie» (Cuss,, Sez. Un., n. 15895/2019; ma gid Cass., n.
43722018, secondo la guale alla banca che ha eccepito nel gindizio di npetzione dell'indebito
promosso dal correntista la prescerizione delle nmesse elfettuate sul conto. non imcombe N'onere di
provarne la natura solutoria, né di allegazione specifica delle stesse. La distinzione concettuale tra
versamenti soluton ¢ nipristinaton impone al gindice di selezionare, anche tramate Fausihio di
consulenza tecnica contabile, le rimesse che assumono concreta rilevanza ai fini della ripetizione
dell'indebito ¢ della prescrizione).

Cio posto, in giurisprudenza ¢ stato correttamente affermato che 'azione di nipetizione di
indebito, proposta dal cliente di una banca. 1l quale lamenti la nullith della clausola di
capitalizzazione wimestrale degli interessi anatocisticl maturati con riguardo ad on contranoe di
apertura &1 credito bancario regolato m conto corrente, ¢ soggetta all’ordinaria prescnzione
decenmale, la gquale decorre, nell'ipotesi in cui i versamenti abbiano avuto solo funzione
ripristinatoria della provvista. non dalla data di annotazione In conto di ogni singola posta di
interessi illegittimamente addebitati, ma dalla data di estinzione del saldo di chiusura del conto, in
cui gh interessi non dovuti sono stat registrati. Infatti, nell'anzidetta 1potesi ciascun versamento non
configura un pagamento dal guale far decorrere, ove mienuto indebito, il termine prescrizionale del
diritte alla npetizione. giaccheé il pagamento che puo dar vita ad una prefesa restitutoria @
esclusivamente gquello che si sia tradomo nell'esecozione di una prestazione da parte del yolvens con
conseguente  spostamento  patnmomale in favore  dell’accipiens  (cosi, Cass, ser. un., n
2441820107,



Sicché, con nferimento alla fattispecie in esame, Manione di npetizione (ovvero guella &
accertamento, cfr, Corte d'Appello di Milano, sentenza del 27.11.2019:"In tema df azione df
accertamento del salda, con riferimente alla preserizione dell ‘azione df ripetizione di pagamenti
indebiri, si applica la distinzione ira rimesse solutorie ¢ rimesse ripristinaterie ai fini del decorso
del termine decennale i prescrizione”, su defure) sopgiace al termine di prescrizione decennale e
decorre dai sinpoli pagamenti indebiti e cioé dalle singole rimesse solumorie, mentre la rimessa
ripristinatoria non ¢ un vero ¢ proprio pagamento in quanto non soddisfa 1l creditore ma amplia (o
ripristing) la focoltd dindebitamento del commentista, In altre parole, solo ove — sulla base degli
accerlament contahili — 81 ravvisi un pagamento (nmessa) avente natura solutoria potrd affermarsi
che la prescrizione decennale del diritto alla resttuzione decorre (non gid dalla chinsura del
rapporto, ma) dalla data in cui quel pagamento (ramessa) & stato eseguin.

In particolare, a fronte della comprovata esistenza di un contratio di conto corrente assistito da
apertura di credito, la natura npristinatoria o solutoria dei singoli versamenti emerge dagli estratti
conto che il correntista, attore nell'azione di nipetizione, ha Fonere di produrre in gindizio, La prova
degli elementi utili a1 fimi dell'applicazione dell'eccepita prescrizione g, dungue, nella disponibilita
del gindice che deve decidere la questione: perlomeno fo & ove il comentista assolva al proprio
onere probatono; s o0 non accada il problema non doveebbe nemmeno porsi, visto che
mancherebbe la prova del fatto costitntivio del diritio azionato, onde la domanda attrice andrebbe
respinta senza necessith di prendere in esame 'eccezione di prescrizione {Cass.. n. 437272018, cit).

Nel caso di specie, il conto corrente risulta pacificamente aftidato a far data dal 2003, dal
secondo timestre del 2008 non risultano rimesse solutone (cfr. ctu. pag. 14) ed & stato
documentato un idoneo atto intermattivo del decorso della prescrizione rsalente al 30.11.2017 (efr.
doc, 294 ¢ 298 di parte attrice), la cul ncezione non ¢ stata peraltro contestata dalla Banca; dungue,
avendo il C.T.U. effertuato il riconteggio a partire dal primo trimesire del 2008 (id esr dal primo
estratio conto disponibile) non s1 & verficata alcuna prescrizione.

Non possono, pertanto, condividersi i riconteggi svolti dal C.T.U. sub ipotesi Ib e 2b, posto
che negli stessi s1 sono considerate prescrtte le competenze maturate fino al 11 tramestre 2008,

4. Proseguendo "analisi delle doglianze attoree, la correntista ha chiesto dichiararsi Ia nullitd
del contratto di apertura del conto corrente n. [ . sosicnendo che lo stesso non sia stato
stipulate con la forma scritta richiesta dall'art. 117 T.ULB.

In particelare, art. 117 TUB ai commi | ¢ 3 stabilisce che 1 contratti sono redatti per iscritto
ed un esemplare @ consegnato al chente e che, nel caso di inosseérvanga della forma prescentta, il
contratto ¢ nullo, 11 successivo art, 127 precisa che le nullid previste dal presente titolo operano
soltnto a vantapggio del cliente e possono essere rilevate d'ufTicio dal giudice. Analoga disposizione
& contenuta nell’art. 23 TUF, con riferimento ai contratti di intermediazone finanziaria, anche se
manca il riferimento al rilievo d'ufficio del giudice. E evidente, quindi, che la forma scritta pud
dirs carente guando manchi totalmente un documento contrattuale di apertura del rapporto, ovvero
quando esso —pur presente- non sia sottoscritto da nessuna delle parti contraenti.

Orbene, nel caso di specie, nsultano prodotts in giudizio tanto 1] contratto di apertura del
rapporio di conto comrente oggeno di esame (cfr. doc. 4 allegato alla ctp della Banca), guanto
diverse richieste di affidamento, tutte complete delle relative condizion economiche,



Quanto alle wlterion contestazioni in ordine alla violazione di obblighi informativi ¢ di
trasparenza facent capo alla Banca, deve dirsi gquanto segue.

Parte attrice ha rnichiamato specifica normativa: in primo luogo, Mart, 116, primo comma,
T.LLB., che, come noto, dispone che “Le banche e gli fntermediar finanziari rendono nor in modo
chiare af clienti § tassi df interesse, | prezs ¢ fe aftre condizioni economiche relative alle operazioni
e ai servizi afferti, ivi compresi gli interessi di mora e le valute applicate per Uimputazione degli
imteressi [, non pud essere fatto vinvie agli wsi”; poi art. 6 comma primo della Delibera CICR
del 4 marzo 2003, che prevede espressamente che “nel caxo df offerta fuord sede, o soggetto che
procede all ‘offerta conxegna al cfienfe Vawiso e ¢ foglt informativi di cwl agli artt, 4 ¢ 3, {vale a
dire le principali norme df trasparenza airaverse | fopli informarivi contenensi informazioni
sell Tetermediario, suf tassi, sulle spese, sugli oneri e sulle altre condizioni contrattvali, ronché sui
rischi fipici dell'aperazione o del servizin) prima della conclusione del contraito™, e infine, la
Circolare di Banca d'Ttalia 21/04/1999 (aggiornamento del 250720031 ¢ il Provvedimento del
200072009 sulla *Trasparenza delle operazioni ¢ dei servizi bancari e finanzian™, 1 quali, nella
sezione dedicata alla “Pubbiicita ¢ Informazione precontraituale”, enunciano che “mel case di
offerta fuori sede, anche se realizzata attraverse soggetti tergl, @ fogli informativi riportano, oltre
alle informazioni sull infermediario committente, { datt ¢ la quelifica del soggetio che entra in
rapporio con il elfente [ ] ed eventuall costi ed onert ageinntivi derivanti da fall modalfta di
afferta”. Ed moltre, "M soggetto che procede all 'offerta deve consegnare al cliente, in tempo utile
prima che I confratio sia concluse o ohe il clienre sia vincolato da wn'offerta, §f documento
generale denomingio “Principali divied del cliente™ e 1l foglio informativo; se per il servizio afferto
¢ prevista wna Guida [...] questa deve essere consegnata in lwopo del documento penerale
denominato " Principali divitti del clienve ", In case di contratto df finanziamento, viene consegnalo
al cliente anche un docwmento contenente  Taxsi Globaly Efferrivi Medi (TEGM ) prevista dalla
legure TS/ 994G7.

Tali previsioni, wttavia, non sono prescritte a pena di nullitd del contratto. Come noto, solo la
violazione di norme imperative inderogabili concernenti la validitid del contratio & suscettibile di
determiname la nullita del contratto e non gid la violazione di norme, anch’esse imperative,
riguardanti il comportamento dei contraenti, la quale pud essere, invece, soloe fonte di responsabilitd
risarcitoria. Sulla scorta di questo principio, la violazione dei doveri comportamentali gravanti
sull intermediano finanziano non pud determinare la nullita del contratto guadro o dei singoli att
negoziali esecutivi del primo (cfr. da ultimo Cass., Sez, I n, 15099 del 31.5.2021; conf. Cass.,
Ser. I, n. B462 del 10.4.2014).

Adla Juce di tutte le consideraziom svolte, 1o domanda di nullitd del contrato di conto correnta
per difetto di forma deve essere rigettata.

5. Quanto alla mancata indicazione degli interessi ultralegali, si premette che il punto di
partenza & ["art. 1284 ¢.c., che al terzo comma stabilisce che gh interessi supenorn alla misura legale
devono essere determinati per iscritto, altnmenti sono dovuti nella misura legale.

In seguito, "art. 4 della legge n. 154 del 17 febbraio 1992 (Norme per la trasparcnza delle
operasioni ¢ dei servizi bancan ¢ Ninanetar) ha stabilito per la poma vola la nullitd delle cdlausole
contrattuali che per la determinazione degh imteressi rimandino agh wsi, prevedendo che: ™/
contratil devono indicare il tasso di interesse ¢ ceni altro prezzo e condizione praticarl, inclusi, per
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i contrattl df credito, gli eventuali maggiort onert in cave df mova, L'eventuale possibilita di
verriare in senso sfavorevele al cliente il fasso di interesse ¢ ogni altro prezzo e condizione deve
exsere espressamente mdicata nel contratio con una clausola approvata specificamente dol cliente.
Le clawsele contrativali di rinvio agli usi sone nulle ¢ si considerane non appose™.

Il successivo art. 5 ha pol individuato il tasso sostitutivo applicabile in caso di nullita delle
clavsole contrattuali.

Entrambe le nomme citate sono state abrogate dall ar, 161, d.lgs. n. 385 del 17 settembre 1993,
ma 1l relativo conlenuio & stato tasfuso nellart. 117 TULB..

Quindi dall'entrata in vigore della legge n. 154/1992, prima, e del D_gs. 385/1993, poi, & stata
stabilita ex lege la nullita delle clausole di ninvio agh wsi per la determimazione degh interessi.
Sicche, per 1 contratti stipulati successivamente, troverd applicazione il tasso sostilufivo previsio
dall’art. 117, comma 7, T.LU.B..

Nel caso di specie, risulta la pattuizione scritta degli interessi passivi (cfr. c.t.u. da pag. 6 a
pag. &, nonché pag. 9 “risultane patiuiti § fassi df interesse debitori da applicare nei limiti dei vari
[idi e fuari fido concessi™),

E, infari, il contramo di conto corrente e di concessione del fide dell’l 42003 riporta la
pattuiciome del tasso del 13,7005 e del 14.420% su base annua, nonché un tasso fuon Hido del
13,75% e 14.475% su base annua; le condizioni del fido del 1352004 indicano un tasso dare non
superiore al 13.35% (effettivo 14.033%); la concessione del fido del 9.10.2007 indica un tasso
annuo nominale entro fido delll’11,75%: le condizioni economiche del 3.3.2008 riportano un tasso
annuo nominale entro fido dell™11,75%; la concessione fido del 14.11.2014 indica un tasso anmuo
nominale entro fido del 10,00% (con tae del 10.381% ¢ TAEG del 12,580 %, mentre un tasso
nominale fuon fido del 14,350% (tac 15,140%:).

5.1. In ordine alla mancata indicazione del TAEG, pud rammentars: che il TAEG/ASC (quale
iheatore sintetico di coslo) non costluisce un verd @ propro asso di mieresse o una condizione
economica da applicare al contratio di finanziamento, bensi un indicatore del costo complessivo
delloperazione, comprensivo degli interessi, degli oneri e delle spese che concorrono a determinare
il costo effettivo per il cliente, secondo la formula stabilita dalla Banca d'ltalia. Neppure pud
ritenersi che I'ISC rientri nella nozione di "prezzo”™ che, ai sensi dell'art, 117, co. 6, TUB, deve
essere correftamente indicato nel contratto o nel separato documento di sintess, Difatt, secondo la
prevalente opinione della gionsprsdenza di merito, 'ISC non determing  alcuna condizione
evonomica direttamente applicabile al contratto, ma assolve umcamente una funzione informativa di
trasparenza, consentendo al cliente di conoscere prevenbivamente il costo complessivo del
finanziamento  {cfr. ex  medfiis Tribonale, Roma, sez. XVIL 1187720019, n.  14742).
Conseguentemeante, lerronea od omessa indicazione dell'ISC/TAEG non determina una maggiore
onerosith del finanziamento, ma solo un'erronea interpretazione del suo costo complessivo,

Me discende allora che, I'omessa o ermrata previsione, nel contratto o nel documento di sintesi,

di un TAEG /ISC mfenore a quello effettiva, in quanto non caleolato secondo le [struzioni e le
Direttive della Banca o Tialia, non comporta la sanzione della nullitg Jdi coi ol citato art. 117, comma
6, TUB. né rsolta applicabile il suecessivo comma 7, che individua un tasso sostitulivo o
l'applicazione del minor prezzo pubblicizzato per Pipotesi. diversa da quella in esame, in cui difett
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o siana nulle le clausole relative ad interessi, preea o condizioni. Per la stessa ragione non pusd
trovare applicazione l'art. 1284 coe., atteso che gh interessi ultralegali dovul sono it indicati per
iscritto nel contratto e nel documento di sintesi. né Fart. 1346 c.c., essendo Foggetto del contratto
determinato nel capitale prestato, neghi interessi dovuti e nel meccanismo di indicizzazione,

Me consegue che, esclusa la nullith lamentata, diventa del tutto irrilevante ['accertamento in
fatto circa 'esatta determinazione dell'1SC/TAEG, la cui violazione in termini rilevanti potrebbe
comportare soltanto un‘eventuale responsabilith della banca in termini precontrattuali, sempre che
l'attore sin stato i grado di dimostrare sia i aver vagliato financiamenti alternativi con TAEG piin
vantageioso, riliutall in ragione delle scorrette mformazioni rese dall'Tstituto di credito mutuanie,
che il danno patito in conseguenza della seeltz meno favorevole. Nel caso di specie, Mattrice non ha
dimostrato nulla di quanto indicato, sicché la doglianza & priva di rilievo.

5.2. Infine, 1'attrice ha contestato la mancata indicazione del TAE e del TAN nella
documentazione contratiuale prodotta.

Orbene, dapprima deve rilevarsi che lo stesso C.T.U. ha accertato 'indicazione dei predetti
tassl i tutti 1 documenti rinvenuti, eccetto che per il TAE mei contratti del 9.10.2007 e del 3.3.2008
{cfr, pag. @ della c.tu.),

Quanto alla mancata indicazione del TAE con rifennmento ai due contratti di concessione del
fido da ultimo citati, non pud comungue addivenirsi ad una pronuncia di nullitd dell intero rapporto
né della singola patiuizione relitiva agli interessi.

Ciova, infatti, ricordare che, solitamente, 1l rapporto di apertura di credito, o di concessione
temporanea di credito, si configura come accessorio di un rapporto di conto corrente. Spesso nella
pratica viene aperto dal cliente un conto corrente di cornspondenza. che @ la forma attoale del conto
corrente bancano eod ¢ definito come un “contratto innominate misie’: trattasi di fattispecie
complessa nsuliante dal collegamento negoziale tra il rapporto di conto corrente ¢ ghi altn rapporti
su di esso regolar.

La Suprema Corte (sent. n. 25943 del 5 dicembre 2Z011) defimisce il conto comente di
corrispondenza come un rapporto caratterizzato dall’esplicazione di un servizie di cassa, in
relazione alle operazioni di pagamento o di riscossione di somme da effettuarsi, a qualsiasi ttolo,
per conto del cliente e la disponibilita sul conto pud essere costituita con versamento di somme, con
aceredit sul conto od anche con imtervento da parte della banea — che pud assumere 1l caratters di
un apertura di credito in senso proprie o di una concessione temporanea di credito — il guale
costituisce, nella complessita del rapporto, una prestazione accessona nspetto @ quella prncipale di
mandato, non eccedente dai relativi limin, né contraria a1 pancipa di corretiezza e buona fede.

Proprio in virt della unitarietd e complessith di detta operazione, si ritiene che le pattuizioni
stipulate nel contratie di conto corrente siano idonee a regolamentare in roro il rapporto contratiuale
tra le parti. anche in ordine ai contratti di affidamento accessori: difatti, anche se il collegamento
negoziale non da luogo ad un nuovo ed autonomo contratto, esso & COMUAGUE UN MCCCANISMO
attraversa 1l guale le parti perseguono un rsultale cconomico unitarie ¢ complesso, che viene
reglizeato attraverso una pluralith coordinata di contratti, ciascuno dei guali & fAnalizzato ad un
unitario regolamento dei reciproc interessi (cfr, mutatiy mutandis, Cass. n. 20726 dell’1 ottobre
2014).
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D¥altra parte, la nullita stabilita dall’art, 117 T.U.B. & nullith di protezione, in quanto posta
nell’interesse del cliente e in funzione di garanzia della sua pil ampia conoscenza del contraiio
predisposto dalla banca; percid. ove sia presente un regolamento negoziale di cui il cliente ha avuto
contezza — anche qualora questo si riferisca al rapporo principale di conto corrente - si ritiene
rispettato il requisito della forma prescritta, in quanto risulta comungue preservato |'interesse del
cliznte a conoscere le condizioni contratiuali applicate al suo rapporto con istituto di credito.

Pertanto, anche la doglianza relativa alla mancata indicazione del TAE nei contraiti accessor
deve essere rigettata, posto che nel contratto stipulato 1°1.4.2003 tale voce nsulta compiutamente
indicata {(cfr. all. 4 alla cip di parte convenuta).

Da ity discende che, essendo stan pattmi ¢ tassi debiton, non pud condividersi il ricalcolo
effettuato con Uapplicazione dei tassi BOT di cui all’art. 117 T.UB., che al contrario
presupporrebbe la mancata indicazione del tasso d'interesse o di altil prezzi ¢ condizioni praticati,
inclusi, per i contratti di credito, gli eventuali maggior: oneri in caso di mora,

Daltra parte, ad eccezione di guanto meglio si specificherd nel prosicguo in ordine alla
pattuizione della c.m.s., nei contratti depositati in atti, come nlevato dal C.T. UL, “risultano parite
le spese addehitate trimestralmente dalle hanca®.

6. In ordine all’anatocismo contestato dallatirice, & indispensabile premetiere che la questione
della capitalizzazione degli interessi relativi o rapporti bancari € stata sottoposta nel tempo a diversi
regimi giuridici.

Per lunge tempo, la giunsprudenza ha ritenuto legittima tale pratica degh Istituti di credito,
equiparandela ad un uso normativo. Tuttavia, tale orientamento & stato ribaltato a partire dal 19949,
quando la Corte di Cassarione ha rtenuto nulle le clausole in esame, perché non fondate su di un
uso nonmative, bensi su un mero uso negoziale, B quindi intervenuto il legislatore con 1"art. 120
T.ULB., al 2° co., aggiunto dal d.lgs. n. 34271999, cosi disponendo: I CLC.R. stabilisce madalivg e
criteri per la produziene di inleresst sugll interessi maturall nelle operaziont poste in essers
nell'esercizio dell attivitd bancaria, prevedendo in ogni case che nefle operazioni in conlo corrente
sia assicwrata wel confronii defla clientela la stessa periodiciti nel conteggio degli interessi sia
debitori sia creditori”, 1l 2% co. dell’art. 2 della cit. delib. CLC.R., a sua volta, dispone:
“Nell'ambite di ogni singalo conto corvente deve essere stabilita la stessa periodicita nel conteggio
degli interessi creditors ¢ delitori™, Inoltre, la sentenza della Corte costituzionale n. 425 del 2000 ha
dichiarato costituzionalmente illegitimo, per violazione dell'an, 76, Cost., I'art, 25, comma terzo,
d.lgs, no 342 del 1999, che aveva lalto salva la validita e Peflicacia - fino all'entrata in vigore defla
delibera C.LC.E. di cui al comma 2 del medesimo art. 25 - delle clausole anatocistiche stipulai in
precedenza. Di conseguenza, tali clausole, secondo i principi che regolano la successione delle leggi
nel tempo, sono disciplinate dalla normativa anteriormente in vigore e, quindi, sono da considerare
nulle in quanio stipulate in violazione dell'art. 1283, c.c.. perché basate su un usoe negoziale, anziché
SU UM USe NoTmative.

Atteso che il contratto di conto corrente tra |'attrice ¢ la Banca convenuta ¢ stato stipulato nel
2003 (per quanto psulta dagh att), ai fim della presente controversia rileva esclusivamente la
disciplina  successiva ol 2000 (introdoita con o citetn delibera C.LCR.), in base alla guale la
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capitalizeazione degh interessi passivi non & illegitima ove applicata con la medesima penodicita
di quella prevista per gh imteressi creditorn.

Tuttavia, 11 quadre normative risulta olteriormente mutato dall®].1.2014, per effeno
dell’enirata in vigore defla Legge n. 147/2013 (Legge di stabilitd per il 2014), che ha nuovamenie
modificato 1l secondo comma dell’art. 120 TUB, prevedendo espressamente che "I C.LC.R,
stabilisce modalita e criteri per la produzione i interessi nelle operazioni poste in essere
nell‘esercizio dell'attivita bancaria, prevedendn in ogni case che: a) nelle operazioni in conto
correnfe sio assicurata, ner confront della clientela, la stexsa periodicitg nel contegpio degli
interessi sig debitord sia creditori; b)) gli interessi periodicamente capitalizzati non possana
produrve interessi ulteviori che, nelle successive operaziond di capitalizzazione, sore colcolati
esclusivamente sulla sorte capitale™ In seguito, & intervenuto nuovamente il DL, 1R2016,
convertito in L. 492016, il cui art. 17 bis, comma 1, ha modificate nuovamente 1"art. 120, comma
2, T.U.B. La nuova disposizione recita espressamente che: “f C.LC.R. stabilisce modalitd e critevi
per la produzione di interessi nelle operazioni poste in essere nell esercizio defl attivita bancaria,
prevedendn inoogni case che al nei rapperti di conte corrente o di conto i pagamento sia
assicurata, nei confronti della clientela, la_stessa peripdicite nel conteggio degli interessi sia
deiritori sia creditort, comungue non nferfore ad un ame [, ] La delibem del C.LC.R. € stata
emanata solo in data 3.8.2016. Quindi, con la novella del 2016 & st reintrodotia la possibilitg di
produzione di interessi sugli imteressi, attraverso "addebito degli stessi in conto capitale, purché cid
sia autorizzato dal cliente.

In conclusione. alla luce della normativa che ha via via disciplinato la materia, deve ritenersi
che la capitalizzazione degli interessi possa ntenersi legittima (purché espressamente pattuita @ con
la medesima penodicita per interessi debiton e creditort) ner penodi mtercorrentt tra 'entrata in
vigore della delibera C.LC R del 9.2.2000 sino all™].1.2014 (daia di entrata in vigore della Legge n.
147/2013), nonché per 1l periedo successive all’entrata in vigore del DL, 182016, eonvertito in L.
29720146,

Cuanto al periodo intermedio (2014-2016), nel disallineamento tra normativa primara e
secondaria, si discute se fino alla data di emissione della nuova delibera attuativa da parte del
C.LC.R. a sensi dellart. 120 T.U.B. come modificato dalla Legee di Stabilita 2014, Panatocismo
debba ritenersi ancora ammesso nelle operazioni bancane nel rispetto delle disposizion della
Delibera CLCE. del 2000, o debba ntepersi illegittimo alla luce dell’intervenuta modifica
dell*articolo.

La modifica imtrodotta con la Legge n, 1472013 € invero di infelice formulazione e di
dubbia interpretazione, sia in relazione alla sua effettiva portata, in guanto da un lato la norma &
chiaramente volta ad escludere il fenomeno dell'anatocismo e dall’altro fa riferimento ad “interessi
periodicamente capitalizzan™ ed a "successive operazioni di capitalizzazione” e, in opni caso, nulla
dice sulle modalita di pagamento degli interessi, sia in relazione alla sua immediata efficacia; sotto
gquestultimo profilo, che & quello rilevante nel caso di specie, in effers, parte della giurisprodenza
ha sostenuto che la norma medesima, in guanto  sufficientemente  dettaghata,  sarchbe
immediatamenie apphcabile e, di conseguenza, vieterebbe ["anatocismo a partire dall*1.1.2014, data
della sua entrata in vigore secondo gquanto previsto dall’art. | comma 749 legge ot
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Tuttavia, come evidenziato da altra parte della giunsprodenza, tale interpretazione appare in
contrasio rispetio al dato letterale, in particolare col fatto che, per come appena evidenziato, la
norma demanda al C.LCR. di stabilire modalith e criteri per la produzione di interessi nelle
operazioni poste in essere nell'esercizio dell'attivith bancaria; essa ciod, dopo avere fssato dei
principi generali cui il C.LCR. deve attenersi, tra i quali in particolare il divieto di capitalizzazione
degli interessi, delega al C.L.C.R. medesimo il compito di dettare la disciplina di dettaglio e, in
queste senso, non ha portata immediatamente precettiva perché presuppone che 1l C.LC.R, abbia
proceduto ad emanare la relativa normativa; ¢t st spiega, probabilmente, da un lato per lelevato
tecmicismo della materia, che necessita Uintervento da parte di un organo tecnico, ¢ dall®aliro per la
necessitd di prevedere un periodo transitorio, anche al fine di consentire alle banche di aggiornare la
propria modulistica ed 1l proprio software di caleolo nspetio all'intervenuto mutamento legislaivo.
In guesta prospettiva, il farto che il C.LC.R. non abbia emanato alcuna disposiziong sino a gquando
lo stesso legislatore & ulteriormente intervenuto modilicando ancora lart. 120 T.U.B., induce a
ritemere che il testo dell'art. 120 T.ULB. citato supra - contenente il divieto di anatocismo - non sia

immediatamente applicabile e, di fatto, non sia mai entrato concretaments in vigors.

Cidr non determina alcun vuoto normativo ma, piottosto, 'ultrattivith_del principiodella
capializearione a condizione di veciprociti stabilito dalla delibera CLOR. 92 2000, In scnso
contrario, infatti. non vale evidenziare che Uabrogazione del precedente art. 120 T.U.B.
determinerebbe il venir meno della norma che autonzzava il C.LC.R. all'emanazione della delibera
9.2. 2006}, in gquanto lart. 161 comma 3° T.UB.. disposizione introdotta sin dall’approvazione
dell'originario testo normativo ¢ rimasia immutata nel corso del tempo, dispone che "Le disposizioni
emanate dalle autorita’ creditizie ai sensi di norme abrogate o Sostituite confiniano q essere
applicate fino alla date di entrata in vigore dei provvedimenti emaneati ai senst del presente decreto
legisfanvo”.

Conseguentemente, 1"anatocismo non deve essere eliminato nel peniodo dall’1.01.2014 all’
1.10.2016 ove sia stato applicato con la medesima periodicitd (trimestrale, anzichd annuale come
previsto dalla delibera C.LC.R. del 3.8.2016), perche I"art. 120 T.LU.B. di cui alla Legge di Stabilita
2014, non era norma immediatamente esecutiva atteso il imando, nella disposizione stessa, ad una
delibera C.LC.R. volta a stabilire le modalith ed i criten per la produzione di interessi. Pertanto, sino
all’adozione della delibera C.LLC.R. Delibera 3 agosto 2016, che ha previsto, quale termine
d'attuazione, 1l 1° ottobre 2006, 1l novellato art. 120 T.U.B. non ha dunque avuto efficacia

applicativa concreta (cfr, Corte d’Appello di Torino, 20032019, n, W), con conseguente
applicazione di quanto previsto dalla Delibera C.I.C_R. del 2000.

Mel caso di specie, il C.T.LL mcaricato ha precisato che “la previsione delio periodicizg di
capitalizzazione rimestrale depli interessi a credite ed a debio @ indicata sempre nelle pattuizioni
sapra  richigmate..guindi a parere dello  scrivente I condizioni df  reciprocite  risulta
saxtanziafmente verificara (cfr. pag. 9 dell’elaborato peritale).

Per tale motive, non pud condividersi il riconteggio effettumo sub 2a, in cui non viene
riconosciute 'effetto anatocistico,
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7. In ordine alla contestazione dello fuy variands, deve evidenziarsi che, in primo Juogo,
risulta patmta la facolid della Banca di modificare le condizion) conteatuali (v. art. 4 delle
condizioni generali del contratto dell’1.4.2003) ¢, in ogni caso. non & stata specificamente dedoita
dalla parte la applicazione di variazioni in senso peggiorative da pane della banca in assenza di
comunicizions scrifta.

Del resto, stante la assoluta genericith della contestazione, & solo il caso di ricordare che
I'istituto dello fer variandi nel contratti bancari pud essere definito come il diritto potestativo delle
banche di modificare mediante una manifestazione di volontd unilaterale in senso sfavorevole al
chiente, le condizioni economiche, o regolamentari, dei contratti attinenti alle operaziont ed ai
servizi bancan e finanziari,

E' importante fin d'ora sottolineare che il procedimento di modifica attraverso il guale si
esercita lo jus varigndi & prescritto per le sole varazioni delle condizioni contrattuali in senso
sfavorevole al cliente e non per le modifiche favorevoli allo stesso. Un problema che si pone & se —
al fine di valutare se la modifica sia peggiorativa o migliorativa per il correntista- il raffronto debha
essere sempre effettuato con rifenmento alle originarie pattuizioni contrattuali ovvero con le
condizioni praticate nell’ultima vanazione antecedente. 51 ritiene di poter optare per la prima defle

due saluziom.

La discipling dello dus variandi ha seguito un articolato  percorso, nato  nell'ambito
dellautonomiz negoziale delle banche. manifestandosi per la prima volta nelle NUB (norme
bancarie uniformi predisposte unilateralmente dall’ ABI ed inserite dalle banche come condizioni
generali all'interno der singoli contratti per assicurare ad essi un trattamento uniforme), poi
approdato al piano normativo, per la prima volta con la L. n, 15470992, 1] con contenuto & stato
quindi trasfuso nel T.U.B. (D. Lgs. 1.9.1993 n, 385), ¢ poi con una sene di modifiche successive. la
pit importante delle gquah & stata gquella del DL 4.7.2006 n. 223 cosiddeto Decreto Bersani)
convertito nella L. 4.8.2006 n, 248,

Il parcorso regisira un progressivo raflforzamento- della posypione del chiente nspetio a quella
dell'intermediario, con conseguente riequilibrio delle stesse mediante: (a) obbligh informatvi post
a carico dell'intermediario; (b) facolti di recesso riconosciuta al cliente che non accetti la modifica
unifaterale: (c) imposizione di requisiti formali e sostanziali come condizioni di ethicacia dello fus
varriemdi.

Nome, guindi, che wovano piena applicazione con riferimento al contrallo in esame.

Tuttavia, la correntiste non ha in alcun modo specificato quah varazioni sarcbbero state
apportate dalla banea, se queste siano sfavorevoli al cliente, in quali trimestri cid sia accaduto e per
guale motivo non sarebbe stato rispemato 1l procedimento previsto dalle norme via via i vigore.
Peranto, anche tale motivo di doglianza non pud trovare accoglimento, cid escludendo la necessith
di applicare il tasso sostitutivo ex art. 117 T.U.B..

8. Altrettanto generica — e gid solo per questo non accoglibile - & la contestazione relativa
all"illegittimita del caleolo dei ed. giomi valuta, derivante dalle scostamento tra la valuta effettiva ¢
guella contabile delle operacion attive e passive,
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La giunsprudenza di legittimita (cfr. Cass. n. 2545/1972; conf. pin di recente Cass. n.
3519/2000) ha in passato ritenuto, in via generale, che debba essere considerata soltanto la “data™ di
ciascuna operazione e non gid la “valuta™, posto che, ai sensi dell'art. 1852 c.c., il correntista pud
disporre in gualsiasi momento delle somme risultanti a suo credito dal conto,

In ossequio a tale orentamento giurisprudenziale si &, quindi. sostenuto che, per guanto
riguarda i prelevamenti, si deve riportare la valuta comrispondente al giomo del pagamento
dell'assegno, ovvero del giormne in ool la banea perde effettivamente la disponibilita del denaro;
mentre, per guanto riguarda i versamenti, si riporta {a valeta cormspondente al giomo in cui la banca
acquista effettivamente la disponibilita del denaro (sul punto, si vedano Cass, n. 350071 989 Cass. n.
131 43/2002). La materia & stata, in parte, disciplinata dall'art, 120 del D.Lgs. n. 383 del 1993, in
base al quale gli interesst sl versamenti presso una banca di denaro, di assegm circolar emessi
dalla stessa banca e di assegni bancari tratti sulla stessa succursale presso la quale viene effetiuato il
versamento sono conteggiati con la valata del giomo in cui é effettuato il versamento e sono dovuti
fino a quello del prelevamento,

In generale, deve, quindi. ritenersi che la mancata regolamentazione pattizia del caleolo delle
valute comporta che, nel rapporto dare avere operante tra le parti, si debba enere conto solo della
valuta effettiva - che fa riferimento alla data del giomno in cui la banca acquists o perde la
disponibilith giuridica delle somme versate o prelevate - e non di quella himizia - che risulia
dallaggiunta o dalla sottrazione di un certo numero di giomi alla valuta effettiva. L'applicazione di
interessi per valute, fittiziamente appostate, deve, pertanto, ritenersi indebito se operato in difetto di
specifica pattwizione scntta al riguardo ¢. in ogni caso, in vielazione del disposto dellart. 120
D.Lgs. n. 385 del 1993,

Mel caso m esame. la disciplina de1 giorm valuta ¢ indicata nelle “norme che regolane conti
correnfi di corvispondenza” (ar. 5, pag. |8, all. 4) e, pertanto, anche per tale motivo, ogni
contestazione relativa a tale aspetto va disatiesa.

Y. Passando all’esame della doglianza relativa alla mancata pathuizione della ¢m.s., pud
ricordarsi che, nella tecnica bancaria, la commissione di massimo scoperto - tradizionalmente
introdotta con una pattuizione accessoria ai contratti di affidamento i conto corrente - era una
commissione riconosciuta dal cliente alla banca a fronte dell’ impegno di quest’ultima di tenere a
s disposizione 'importo oggetio dell’affidamento.

Deve subito mlevars che, la CM.S, & espressione dell’autonomia contrattuale delle parti, le
quah convengzono una remunerndione spettante alla banca per la messa a disposizione dei fondi a
favore del correntista indipendentemente  dall’efTettivo  prelevamento;, proprio per guesta sua
funzione non pud essere considerata priva di causa, nd illegittima, ove siano nspettal 1 requisih
della forma sentta, determinatezza e determinabilita, di cui agh an. 117 T.ULB. e am. 1346 cc.
{percentuale, base di calcolo, criten di calcolo e penodicita di addebito).

Va, peraltro, evidenziato che la questione sull astratta validita di dette clausole, su cui gia si
era capressa la giunsprudenza di legittimitd nel gualificare la ‘commissione di massimo scoperto’
come la * ... remunerazione accordaeta alla banca per la messa a disposizione dei fondi a favore del
correnfista mdipendentemente dall ‘effettive prelevamento delia somma |7 (cfr. Cass, n, B70/2006,
in motivaziong), pud ritenersi definitivamente superata per effetto del DL, 18572008 del
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28/ 12008, convertito con modificazion dalla L. 272009 del 287172008, che costituisce la prima
regolamentazione organica della matenia. Deta normativa ha espressamente previsto due forme d
commissione, ovvero una commissione sull'utilizzate, sia pure nella sola ipotesi di conti affidat e
per utilizz: del fido per un tempo superiore a trenta giomi, € una COMMISSIONE Per Messa a
disposizione di fondi (CMDF), dovuta a prescindere dall’effettivo utilizzo ¢ dalla durata
dell’utilizzo, ma a precise condizioni; era stato inoltre previsto un terming di 150 giorni per
|"adeguamente del contratti in corso, termine decorrente dall’entrata in vigore della legge di
conversione: quindi, entrata in vigore la L, 22000 i data 290/2000, il termine scadeva il
2RMG2009. Dungue. era possibile per la banca prevedere e conleggiare conlemporancamente b
interessi passivi, la CMS e la CMDF, il tutto peraltro nel rispetto delle previsioni di legge su citate e
der assi soghia in tema di usura.

Nella materia sono poi intervenuti il DL, & dicembre 2011, n. 201, convertito in L. 22
dicembre 2011, n. 214, il D.L. 24 pennaio 2012, n. 1, convertito, con modificaziond, in L. 24 marzo
2012, n. 27 e il DL, 24 marzo 2012, n. 29, convertito, con madificazioni in L. 18 maggio 2002, n,
62 che hanno ulteriormente regolato la commissione sull'sccordato (CA) e la commassione di
istruttoria veloce (CTV).

Oggi la disciplina delle commissioni di affidamento e delle commissioni di istruttoria veloce &
dunque contenuta nell’art. 117-las T.ULB. e nel decreto d'urgenza n. 644 del 30 gugno 20102
emanato dal Ministro dell’economia e delle finanze quale Presidente del CICR, che prevedono:

(a) Per i contratti di apertura di credito in conto corrente (in base ai quali il cliente ha facolta
di utilizzare ¢ di npristinare la disponibilita dell"affidamento) ¢ per gl affidamenti a valere su conti
di pagamento (ossia su contl aperti presso istituti di pagamento autorizzat ex art, | ld-octies lett, b
del TUB) I"applicazione nei rapporti tra intermediari abilitati ¢ chient siano €551 consumaton, o
professiomst (non vi fentrano gl operatort professionall del mercato finanzianio guali le banche, le
societd finanzare, le societh di gestione del risparmio, 1 fondi pensione, Poste ltaliane 5PA), quali
unici oneri a carico del cliente di una commissione ommnicomprensiva calcolata in maniera
proporzionale rispetto alla somma messa a disposizione del cliente ed alla durata dell’afTidamento,
commissione che deve essere patiuita nel coniratto e non deve superare il limite dello 0,5%
trimesirale della somma messa a disposizione del cliente (che esclude le commissioni per
I"istruttonia ¢ le spese per il conteggio degl interessi, potendo invece essere poste a carco del
cliente le imposte, le spese notarili, gli onen conseguenti a inadempimento del cliente, le spese per
iscrizione ipotecaria e le spese per far fromte a servizi di pagamente per Nutilizzo dell’affidamento)
edl un tasso di interesse debitore sulle somme effetivamente prelevate,

ib) Per gli sconfinamenti {utilizzo extrafido, o in assenza di fido che faccia registrare uno
sconfinamento nel saldo di giornata € non nel solo saldo per valuta richiedendosi 'eftettivo
addebito autorizzato dall'intermediano sia csso michiesto, o meno dal cliente) "applicazione
esclusiva di una commissione istruttoria veloce, (c.a.v.) che va determinata per ciascun contratto in
misura fissa ed espressa in valore assoluto e solo per i clienti che non siano consumaton possono
essere previsti tre scaghoni a seconda dell’entita dello sconfinamento, mentre altimenti non puo
essere determinata in percentuale rispetto allo sconfinamento, ma non ha un limite [ss0
predetermimato, non dovendo comungue eccedere 1 costh medi sostenuti dall”intermedianio per
svolgere [Mistruftoria € a questa direttamente connesst ¢ di un tasso di interesse  debitore
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sull’ammontare ¢ per la durata dello sconfinamento (per cul tale tasso non pud essere applicato in
caso di seonfinamento per la parte utilizzata ner linmat del fudo).

La c.i.v. in base afl’art. 1 comma 1 ter d.L, 24320012 n® 29 (come modificate dal Decreto
CICR) non si applica ai consumatori nei casi di sconfinamenti pari o inferiori a 500 euro in assenza
di affidamento ovvero oltre il limite del fido, per un solo periodo, per clascun trimestre bancario,
non superiore alla durata di sette giorni consecutivi € neppure nei casi in cui lo sconfinamento sia la
conseguenga di un pagamento effettuato a favore dell”imtermediario.

Le clovsole non conformi a questa disciplina sono nulle in base all®art. 27 s del DL
24.1.2012 n® | e successive modifiche ed in base all’art. 117 bis comima 3° del TUB, in quanto ["art.
27 bis nella sua attuale formulizione & stato introdotio per estendere 1 sanzione della nollith o ot
casi di violazione della disciplina attuativa dettata dal Decreto CICR sopravvenuto all’art. 117 bis
del TUB, il quale ultimo stabilisce che la nullith della clausola non comporta la nullita del contratto
escludendo quindi la disciplina della nullitd parziale dell’art, 1419 cod. civ..

La disciplina ¢ entrata in vigore 1'1.7.2012 e I"adeguamento deil contratti di apertura di credito
¢ conto corrente in corso doveva avvenire ad opera delle banche entro un mese per rispettare il
termine dell’ 1. 10L2012 col meccanismo previsto dall®art. 118 del T.ULB. se contemplato nei singoli
contrafli (che richiede la comunicazione seritta al cliente con un preavviso di almeno due mesi e
"evidenziazione che si tratta di “proposta di modifica unilaterale del contratto™).

Nella specie, il C.T.U. ha provveduto a eliminare e non ricalcolare la commissione
sull’accordato fino al IV trimestre del 2014, in quanto non pattuita sino a quel momento; ha, invece,
applicato la commissione di massime scoperto, correttamente pattuita in it i contratti, nella
misura minore tra quella pattuita ¢ quella applicata. ¢ ha infine mantenuto le altre commissioni
addebitate dalla Banca i quanto comreltamente patiuite e applicate,

10, Quanto alla contestata usura, si rammenta che il legislatore & imtervenuto sul tema con la
Legge n. 108 del 1996, che si caratterizza per la previsione di una usura “ogpettiva™, con
individuazione di un tasso soglia, che era inizialmente il tasso medio (TEGM) risultante dall'ultima
rilevazione operata dal Ministro del tesoro, ora Ministro dell'economia e delle Finanze, aumentato
della metd, Oggi. a seguito della previsione contenuta nel DL n. 70 del 2011, & pari al tasso medio
aumentato di un quarto, cui si aggiunge un margine di ulteriori quatiro punti percentuali (con la
precisazione che la differenza tra il limite e il tasso medio non pud essere perd superiore a otto punti
percentusli).

L'atmale anl, 644, 4° co. ¢.p. stabilisce che per la determinazione del 1asso di interesse
usurario 51 tene conto delle commissioni, remunerazions a qualsiasi tiolo e delle spese, escluse
quelle per imposte ¢ tasse, collegate all’'erogazione del credito.

Al fim della individuazione del tasso soglia & previsto l'intervento della Banca d'ltalia che
deve fornire le indicazioni alle banche e agli operatori finanzian autorizzati per la rilevazione
trimesirale dei tassi effettivi globali medi (TEGM). Le Istruzioni della Banca d'lzalia provvedono
quindi alla elassificazione delle operazioni omogenee rispetio alle quali attware la rilevazione dei
tassi medi e allindividvarione  delle commissioni, remunerazioni e delle spese  collegate
allerogazione del credito che devono essére incluse nelle nlevaziom statstiche, olire che alla

classificazione delle alire vocr che devono essere escluse.
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Con riferimento a tali istruzioni va, pertanto, individuato il asso sogha, @enuto perd conto d
quanto stabilito dalle Sezioni Unite della Suprema Corte nella pronuncia n. 16303/2018, secondo
cui -per il periodo compreso tra entrata in vigore della L. [08/199% ed il 31.12.2009- la base di
calcolo da confrontare con il tasso soglia va determinata effettuando la separata comparazione del
tasso effettivo globale dinteresse praticato in concreto ¢ della commissione di massimo scoperto
{(C.M.5.) eventualmente applicata rispettivamente con il tasso soglia e con “la CM.S. soglia™,
calcolata aumentando della meta la percentuale della C.M.S. media indicata nei decreti ministeriali
emanali @ sensi dell'an. 2, comma |, della legge n. 108, compensandosi, poi, |'imporio
dell’eventuale eccedenza della CM.5. nentrante nella sogha, con il “margine™ degh mteress:
eventualmente residuo, pari alla differenza tra I'importo degli stessi rientrante nella soglia di legge ¢
quello degl interessi in concreto pratcati.

In ordine, poi. al fenomeno della c.d. usura sopravvenuta, la pronuncia delle Sezioni Unite
della Corte di Cassazione n. 24675 del 19.10.2017 ha sancito la validita della clavsola contrattuale
contenente un tasso di interesse che, sebbene pattuito lecitamente, abbia superato al momento del
pagamento il tasso sogha. Invero le Sezioni Umte, nelle ipotesi di superamento del tasso sogha in
un mormento successivo a quello in cui il wsso di interesse & stato pattuito, hanno perentoriamente
esclige, non solo la oullhid o Minelficacia della clawsola contrattuale conténente 1l tasso di inleresse,
ma anche il ricorso al canone della buona fede nell’esecuzione del contratto in virth del quale
sarebbe stato scorretto la pretesa di pagamento di un asso di interesse divenuto usurario ovvero
sopra soglia, enunciando il seguente principio di dintto: “alierchd # rasse degli inleressi
covtcordato tra muduante e mutuatario superi, nel corso deflo svolgimente del rapporio, la soglia
dell wsura come determinata in base alle disposizioni della legge n. 108 del 996, non 5i verifica ln
nullita o Uinefficacia della clouvola contratiuale of dererminazione del tasso degli inferexsi
stipulatn  antericrmente all'entrata v vigorve deflla predetta legpe, o della clowsola  stipuiata
successivimente per un fasse non eccedente fole soglio guale risulionte al momento della stipula;
né la pretesa del mutuamie di riscuotere gli interessi secondo il tasso validamente concordate pud
essere qualificara, per il solo farto del sopraggiunte superamente di tale soglia, contraria al dovere
di Buena fede nefl’esecuzione del contfratto™.

Il principio consolidatosi in giurisprudenza, secondo cui non rileva se il tasso dinteresse ha
superato la od. soglhia usuraria nel corso del rapporto, =i applica, secondo guesto giudicante, anche al
contratto di conto corrente, quando la misura del wsso di interessi vanabile fosse sotto soglia al
momento della sottosergzione, rattandosi pur sempre di un principio di portata generale applicabile
a ot 1 rapport contramuali (cfr. in senso conforme Tribunale Perugia sez. IL 03082021, n.1126;
Corte appello, Milano | sez. 1, 26M7/2021, n, 242%; Tnbunale , Padova | sex. 11, 7072021 | n.
1369; Tribunale , Pistoia , sez. 1. 20001/2021 |, n. 64; Tribunale , Arezzo , 16042020 , n. 277, wie
su dejiere). E, infatty, “wra vodta valorizzato Cesclusive dato normative defl'ars. 644 e.p., non risulta
passibile procedere ad approcel differenzian, a seconda che si verta in tewma i contratto di murio o
di conto corrente, alla problemarica inerente o ravvizsabilite i prefifi usurari, Lunicia del dato
normative, € la xun strutturazione ermengutica ancorata al sole momento genetico del rapporio,
preclude la possthelite df valorizzare Uiswra ood, sopravvenwda ™ nel rapportt di confo corrente
{seafver che s trami df usure derivante da modifica delle condizioni originarie, nel guale cose, pid

che di mxura sopravvenula, §¢ ¢ in prexenza o ana “nuova ” aswra originaria). Losere si presenta
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dungue suscettibile di venire in rlieve esclusivamente con riferimento alle pattwiziont originarie, ed
al momento delle stesve™ (Trib, Arezro cil.),

Per tale motivo, non pud riconoscersi aleun rilievo all’usura sopravvenuia individuata dal
C.T.U. a seguito delle osservazioni formulate da parte attrice (v. pag. 22 dell’elaborato), posto che,
come indicato dall’ausiliario. che ha correttamente effettuato il calcolo secondo le istruzioni della
Banca d'lialia, “non si registrano vielazioni defla L. 108% relativamente alle condizioni parite
nel contralti di credito depositati™,

11. Non pud, infine, trovare accoglimento la domanda di nsarcimento del danno proposta da
parte attrice, non essendo stata provata 'esistenza di un danno nsarcibile né essendo ammissibile
nel nostro ordinamento alcuna forma di danno da considerarsi in re dpsa, per coi il danno deve
essere sempre (oltre che dedotto ed allegato, aliresi) provalo da chi ne lamentt la verificazione:
infatti, la sua liguidazione deve essere compiuta dal giudice sulla base del concreto pregiudizio
patito dal danneggiato, per come da questo (dedotto, allegato e) provato, anche atiraverso
presunzion semplici o mediante ricorso al notorio ed alle nozioni di comune esperienza.

12. Sulla basc di tutte le sucsposte considerazioni, deve rilevarsi che il saldo finale del conto
corrente n. NG (in precedenza c/c o, I ) & pari ad € (-) 12.810,57 a debito del cliente,
anziché ad € (-} 1555590 a debito del chente, come calcolato dalla banca convenuia,
condividendosi, per quanto dewo, il rcalcolo effettuato sub ipotesi la, alle seguenti condizioni (v.
pag 10 della coru):

. periode oggette di ricalcolo: si & procedute ol ricalcolo del salde del conto erdinaric
wrilizzande gli extranti conte depositat agli ai;

- imferessi creditori; assunno i rasso a credite pattiite (in ogmi caso 50 rileva che il conto
corrente non risulta mal @ credito del corventistal;

- interesst debitori: wtilizzato if minore tra il fosso debitore patiuito in guel periodo ¢ guello
applicate dalla Banca;

- comumissione massima scoperfor wiilizzato i valore minere. tra quelln partuite in quel

periodo e guella applicato dalle Banca;

- pommissione sull ‘accordate: eliminata ¢ non ricalcolata fine al IV trimestre 2004, da guel
maomente wrilizzato il valeore minore tra guello pattuito in guel periode e guelle applicam dalla
Banca;

- aftre commissioni e spese addebitate in liguidazione frimestrale; mantenute tite le altre
commissionifspese addebitate dalla banca in liguidazione trimestrale;

- pertodicita di capitalizzazione delle competenze: “trimestrale .
Risultato del ricalcolo ipotesi fa:

Dl ricalcole operate applicando @ crited sopra espostl, o df 30 giagne 2007 & risultate wn
seildder del conito corrente ordingiqdo i _.nrr' eiire -12.810 57 o debito del correntizia. Teniito
comte ohe originariagmente i como corvente, in data 30 gingno 2007, era o debito per euro -
15,555, %2, si nleva una differenza a favere del corrensista part ad euro 2,745,337,
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12.1 11 himitatissimo accoglimento della domanda attorea giustifica Mintegrale compensazione
delle spese di lite.

A tal proposito, si rammenta che: “La nezicne di soccombenza reciproca, che consente la
compensazione parziale o totale tra le parti defle spese processuali sioverifica — anche in relazione
al principio di causalitd — nelle ipotesi in cud vi @ una pliralitg di demande confrapposte, accolte o
rigettate & che siano slate cumalate ned medesimo processo fra le stesse parti, ovvera venga accolta
parzialmente lunica domanda proposta, sie exva articolata in un gnice capo o i capi, det guali
stano stati accolit wne o alcunt e rigettatt @8 altri ovvero guando la parztalita dell accoglimento sia
meramente guantitativa ¢ riguardi wna domanda arficolata inoan wnico capo” (Cass. 3438200 6;
Cass. 21684/2013; Cass. 22381/2009).

Non pud, mvece, disporsi la condanna al pagamento delle spese della parte attnce. la cui
domanda, seppur in parte limitatissima, & stata accolta (v. sul punto ordinanza Cass, n. 28048/2021,
di rimessione della questione alle Sez. Un., che comungue, in virt dei principi della soccombenza e
della causaliti, non condivide una soluzione diversa).

12.2. Appare, ineltre, opporteno precisare che, a prescindere da come il giudice regoli le spese
di gindizio e della C.T.U. ai sensi degli art. 91 e 92 c.pc., poiche la prestazione del consulente
tecnico dufficio @ etfettuata in funzione di un interesse comune delle parti del gindizio nel quale
resda, "obbligazione nei confronti del consulente per il soddisfacimento del suo credito per il
compenso grava su tutte le parti del giudizio in solido tra lovo, salvo il regresso interno in base alle
statmizioni del giudice (Cass. civ., Sez. 1, 08/07/1996, n. 6199, Conformi le successive Cass, n.
203142006, Cass. n. 23586/2008, Cass. n. 280942009, In particolare, quest'ultima sentenza
statuisce che In tema di consulenza teenica i ulhicio, 1l compenso dovulo al consulente & posto
solidalmente a carice i tutte le parti, atteso che Pattivitd posta in essere dal professiomista &
fnalizzata alla realizzazione del supenore mnteresse della giustuzia, che invece non rileva ne
rapporti interni tra le parti, nei quali la rpartizione delle spese & regolata dal diverso principio della
socoombenze. (Sez. 2. Sentenza n.  2ZE094 del 3W122009, By, 610927 - 01 Inoltre, con
|"ordinanza n. 23522 del 5.11.2014, la Suprema Corte ha precisato che: fn rema di compenso dovito
al consulente tecnico d'ufficio, il decrete di liguidazione che pone lo stesso a carico di entrambe le
parti o di una di esse) non ¢ implicicamente assorbito dalla regolomentazione delle spese di lire ex
art. ¥ cod, proc. civ., in quante guestultima affiene al diverso rapporte tra parte vitforiosa
soccombente picché, ove non sia espressamente modificate dalfo sentenza i sede di regolamentn
delle spese di lite, resta ferme ¢ vincolante anche nei confrontl della parte vittoriosa, salvi |
rapporti interni ira la medesima e lo parte soccombenie).

Dungue. pur compensando le spese processuali, il givdice pud ripanire le spese della
consulenza tecnica d'ufficio in quote wguali ra la parte soccombente e la parte tofalmente
vittoriosa, senza vielare il divieto di condanna di quest’ultima alle spese di hte, atteso che la
compensazione non implica condanna, ma solo esclusione del mimborso, ¢, altresi, che la consulenza
tecnica d’ufficio ¢ un atto compiuto nell™interesse genemale della gustizia e, dungue, di quello
comune delle partn (Cass. civ,, Sex. [I1, 170172003, n. 1023).

PO,
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